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The purpose of the research carried out on the territory of the Middle Dnieper Region is to determine 
the degree of dynamics of block structures and tectonic zoning with manifestations of structural and 
tectonic elements consistent with cartographic materials of geological surveys and field observations . 
The terrain is genetically related to the geological history of the formation of tectonic structures . The 
main relief elements are valley thalwegs and watershed lines, the formation of which reflects the in-
teraction of tectonic movements with denudation and accumulation . To study the latest tectogenesis 
of the Middle Dnieper Region, a set of methods was used, primarily geological and geomorphological 
studies and structural and morphometric analysis in combination with materials from remote sensing 
of the Earth and analytical systems, which made it possible to confirm the genetic connection between 
the processes of geomorphogenesis and tectogenesis, between the forms of the earth’s surface and 
the structures of the earth’s surface . The use of Earth remote sensing data provided a high-quality 
interpretation of geological and geomorphological data and made it possible to construct a number of 
models and reconstruct the tectonic evolution of the Middle Dnieper Region, at the latest and present 
stages . The constructed high-order maps of the differences in the base surfaces allowed us to identify 
tectonic blocks and determine their dynamics . The lattice structure of the river network, which is con-
fined to linearly elongated tectonic structures – fracture zones, fault zones that were active in modern 
times were discovered, delimiting regional block structures, against which smaller structures (micro-
blocks) stand out . The resulting maps identified the main tectonic zones with different directions and 
intensities of differentiated movements at a maximum depth of 50–70 m . For the first time in the Mid-
dle Dnieper Region, the structural-morphometric method has been used to determine the peculiari-
ties of regional and local factors of neotectogenesis, to refine the tectonic zoning, and to identify small 
microblock structures with heterogeneous dynamics in each of them . In the Middle Dnieper Region, 
according to the data obtained, areas with the greatest neotectonic activity of ascending movements 
and block structures were identified . For the first time on the territory of the Middle Dnieper Region, 
the method of structural morphometry, the features of regional and local factors of new tectogenesis 
were taken, tectonic zoning and small structures (microblocks) with heterogeneous dynamics in each 
of them were distinguished . The results show high efficiency of involvement of structural morphome-
try in a complex of methods of geological study and mapping of complex regions and are important for 
the analysis of the development of dangerous geological processes within the Middle Dnieper Region .
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Вступ та постановка проблеми
У геолого-структурному плані досліджувана те-
риторія Середнього Придніпров’я розташована 
на схилі Українського щита (УЩ), що занурюєть-
ся в бік Дніпровсько-Донецької западини (ДДЗ) . 
Тектонічна будова території у межах осадово-
го чохла характеризується наявністю кутових 
стратиграфічних незгідностей порід, особливо 
між стратиграфічними підрозділами палеоге-
ну та неогену . Структура чохла ускладнюється 
тектонічними порушеннями, що починаються 
в кристалічному фундаменті і пронизують майже 
всі осадові відклади . Перебудова кристалічного 
фундаменту відбувалася під впливом тектоніч-
них рухів по численних розривних порушеннях 
(Веклич, 1966) . Варто зазначити, що вплив тек-
тонічних порушень на різних стратиграфічних 
рівнях проявляється по-різному і в основному 
залежить від структурних форм фундаменту . 
В  цілому неотектонічні рухи в межах УЩ були 
слабо диференційованими, інтенсивності на-
були лише після регресії палеогенового моря 
з  підняттям 200–300  м . Новітні тектонічні рухи 
виразно проявилися у сучасному рельєфі підня-
тої території Правобережжя Дніпра, яка характе-
ризується значною густотою і глибиною ерозій-
ного розчленування та інтенсивним розвитком 
схилових процесів (Рудько, Осиюк, 2012) . Великі 
притоки долини Дніпра, такі як Ірпінь, Стугна, Бо-
бриця, Леглич, Росава, закладалися по розрив-
них порушеннях, виокремлюючи великі блокові 
структури Середнього Придніпров’я (Київський, 
Обухівський, Ржищівський, Канівсько-Трахтеми-
рівський блоки) .

Метою проведених досліджень на терито-
рії Середнього Придніпров’я є уточнення тек-
тонічного районування та з’ясування ступеня 
динаміки блокових структур, виявлення струк-
турно-тектонічних елементів методом структур-
но-морфометричного аналізу .

Методика
Дослідження особливостей рельєфу базували-
ся на структурно-морфометричному аналізі, що 
дозволило кількісно інтерпретувати поетапний 
розвиток рельєфу та встановити особливості 
новітніх і сучасних рухів морфо- та геоструктур 
регіону .

Карти різниць базисних поверхонь викону-
валися графічним відніманням базисних по-
верхонь вищих (3-, 4-, 5-го тощо) порядків від 

поверхонь нижчих (2-, 3-, 4-го тощо) порядків  
з використанням геоінформаційних систем (ГІС) 
та технологій, зокрема оверлейнового аналізу, 
накладаючи одну поверхню на іншу . При цьому 
забезпечується найбільша точність графічного 
віднімання і в подальшому – достовірність ін-
терпретації результатів . Аналогічні роботи були 
проведені автором при дослідженні новітнього 
тектогенезу Канівських дислокацій . Наприклад, 
віднімаючи базисну поверхню 3-го порядку від 
базисної поверхні 2-го порядку, отримуємо різ-
ницю базисної поверхні 2-го порядку . Таким 
способом будуються всі карти різниць існую-
чих порядків . Для полегшення та прискорен-
ня побудов використано методи просторового 
аналізу, зокрема Spatial Analyst, Analysis Tools, 
Conversion Tools тощо .

Карти різниць вершинно-базисних повер-
хонь отримано шляхом віднімання базисної 
поверхні від вершинної відповідного поряд-
ку . Віднімання виконується тим же графічним 
способом, що й для попередніх карт різниць . 
Наприклад, віднімаючи базисну поверхню (2-, 
3-го тощо порядків) від вершинної поверхні 
(2-, 3-го тощо порядків), отримуємо різницю 
вершинно-базисної поверхні (2-, 3-го тощо по-
рядків) . Отримані карти належать до динаміч-
них, з їхньою допомогою було прослідковано 
рельєф у процесі його розвитку, а також вста-
новлено зв’язок форм рельєфу з рухами земної 
кори та з іншими процесами розвитку рельєфу . 
При відніманні отримуємо амплітуди коливань 
висот рельєфу, включаючи величину неком-
пенсованих рухів земної кори, які відповіда-
ють величині неотектонічних рухів . Величина 
некомпенсованих висхідних рухів земної кори 
на рівнинних територіях значно менша, ніж не-
компенсоване осадонакопичення в межах роз-
членованих платформних областей . У напрям-
ку висхідних тектонічних рухів закладаються 
нові долини нижчих порядків і в залежності від 
їх інтенсивності порядок долин буде змінюва-
тися . Кількість порядків долин не буде відпо-
відати розмаху тектонічних рухів, оскільки на 
формування долин впливають безліч екзоген-
них факторів (Проходский, 1963) . Варто зазна-
чити, що різниці між базисними та вершинними 
поверхнями є сумарним алгебраїчним резуль-
татом додатних та від’ємних вертикальних ру-
хів земної кори, схилової та руслової акуму-
ляції, а також схилової денудації та руслової 
ерозії . Оскільки рельєф є чудовим індикатором 
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послідовності геологічних процесів новітнього 
тектогенезу, особливе місце в такому аналізі 
посідає метод структурної морфометрії . Засто-
сування цього методу дозволило дати відповідь 
на ряд теоретичних питань щодо геологічної 
еволюції району (Шевчук та ін ., 2020) .

Необхідно відмітити, що структурно-морфо-
метричний метод, який був направлений на 
пошуки тектонічних структур, успішно застосо-
вувався як для платформних рівнин Європей-
ської території, так і для гір Кавказу, Середньої 
Азії, Забайкалля, а також на територіях з добре 
розвиненою долинною системою . Структурно-
морфо метричні дані широко використовували 
як основу для геолого-пошукових та геофі-
зичних робіт . Цим методом у 1964 р . у півден-
но-східній частині ДДЗ дослідниками С .І . Про-
ходським та І .Г . Черваневим було виділено 35 
сучасних піднять, з яких 32 відповідають гео-
логічним структурам і три – раніше невідомі . 
На лівобережжі р . Сіверський Донець В .І . Кар-
повим та В .Є . Некосом у 1968 р . також цим ме-
тодом виділено 23 морфоструктури, що мали 
висхідну динаміку у  новітній час . Такі дослі-
дження були проведені майже на всій терито-
рії колишнього радянського союзу (Миронен-
ко, 2007) .

У ході попередніх досліджень автором було 
побудовано низку структурно-морфометрич-
них карт (карти порядків долин та вододільних 
ліній, карти базисних та вершинних поряд-
ків, карти вершинних порядків, карти різниць 
вершинно-базисних порядків, карти різниць 
базисних суміжних порядків, карти залишко-
вого рельєфу тощо), які дозволили детально 
про аналізувати геолого-геоморфологічну бу-
дову району впродовж новітнього етапу його 
розвитку та провести детальне геологічне ра-
йонування правобережжя Середнього Придні-
пров’я (Iванік та ін ., 2024) . Крім того, визначені 
різниці між суміжними поверхнями дозволили 
розширити можливості аналізу, зокрема ви-
ділити мікроблокові структури та встановити 
динаміку їх розвитку . Для досягнення мети 
було побудовано та проаналізовано карти різ-
ниць базисних поверхонь найвищих порядків 
та карти різниць вершинно-базисних однопо-
рядкових поверхонь з  комплексним аналізом 
геологічних даних та польових досліджень, 
з  додатковим використанням технологій ана-
літичних систем та методів дистанційного зон-
дування Землі, зокрема знімки SRTM .

Результати
Аналіз карт різниць вершиннобазисних та різ-
ниць базисних поверхонь найвищих порядків. 
Тектонічна еволюція Середнього Придніпров’я 
у новітній час відрізняється особливою складні-
стю, що певною мірою відбивається у рельєфі . 
Інтенсивність тектонічних рухів у неоген-чет-
вертинний час мала диференційований харак-
тер, що позначилося на формування блокових 
піднять та опускань різної інтенсивності . При 
інтерпретації карт було враховано характер 
і напрямок тектонічних рухів, які впливають на 
форми осадового чохла .

Для дослідження новітніх та сучасних рухів 
земної кори Середнього Придніпров’я застосо-
вано структурно-морфометричний аналіз, який 
описаний у попередніх роботах (Iванік та ін ., 
2024) . Результати вивчення сучасних та новітніх 
рухів земної кори дають уявлення щодо законо-
мірності тектонічних процесів, які формують та 
видозмінюють геологічні структури . За допомо-
гою отриманих результатів було прослідковано 
просторовий розподіл зон новітніх рухів, прояв-
лених у блокових структурах тектонічного райо-
нування, виділених автором . Регіональні структу-
ри (блоки) найбільш вдало виділяються картами 
різниць базисних поверхонь найвищих порядків 
за максимальними показниками 50–70 м з різним 
спрямуванням та інтенсивністю диференційова-
них рухів (рис . 1) . Аналіз досліджень доповнюють 
та розширюють карти різниць між вершинними 
та базисними поверхнями найвищих порядків, 
які дозволяють досліджувати рельєф у процесі 
його розвитку та оцінювати вплив різних факто-
рів на особливості морфогенезу . Кожна отрима-
на карта різниць показує амплітуду тектонічних 
змін разом з денудацією та акумуляцією за пев-
ний відрізок часу . Подібні зміни проявляються 
у підковоподібному або клиноподібному рисунку 
ізобазит, у збільшенні або зменшенні висотних 
показників, заглибленні або розширенні долин 
ерозійної мережі в залежності від тектонічного 
знака території . Спостерігаються випадки, коли 
на одних картах виділяються ділянки з макси-
мальними показниками висот, а на інших – ді-
лянки з мінімальними показниками, що вказує на 
скид або підкид . Так, у районі Середнього Прид-
ніпров’я за даними морфоструктурного аналізу 
виділено ділянки з найбільшою неотектонічною 
активністю висхідних рухів, відображених у під-
ковоподібному рисунку ізобазит та блокових 
структур (Шевчук та ін ., 2020) .
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Рис. 1. Тектонічно-блокове районування Cереднього Придніпров’я (карта різниць базисних поверхонь 8-го (а) та 7-го (б) поряд-
ків) та фрагмент карти швидкості сучасних тектонічних рухів (в) (під редакцією І .П . Герасимова, 1958)
Fig. 1. Tectonic-block zonation of the Middle Dnieper Region (map of differences of the 8th (a) and 7th (b) order base surfaces) and a 
fragment of the map of the speed of modern tectonic movements (с) (edited by I .P . Gerasimov, 1958)

1 – лінія повторного ні-
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5 – від +2,0; 6 – від +2,0 
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фундаменту; 10 – вихід 
палеозою (Донбас)

а б

в г

У процесі тривалих досліджень було побудо-
вано понад 35 різновікових, різнопорядкових та 
різноспрямованих морфоструктурних карт з ін-
дивідуальною базою просторових даних . Отри-
мані численні результати, які були описані та 
опубліковані, і наразі слугують базовою основою 
для детального дослідження неотектогенезу до-

сліджуваного регіону та моніторингу еволюції 
блокових структур (Іванік та ін ., 2024) .

Тектонічне районування території здійснено 
за картами різниць суміжних базисних поверхонь 
вищих (9-го–6-го) порядків, оскільки річкові до-
лини вищих порядків закладалися по зонах ре-
гіональних розломів та приурочені до нижнього 
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структурного ярусу платформного чохла . В разі 
нерівномірних регіональних та локальних піднять 
виникають тріщини розтягу, розломи по деяких із 
них, закладаються долини . Виникає добре розви-
нена система долин високих порядків, які глибо-
ко врізані у шари гірських порід (Палиенко, 1992; 
Menshov, 2016) . Коливальні тектонічні рухи земної 
кори в разі зміни напрямку зберігають значну ча-
стину долин вищих порядків, проявлених у струк-
турно-тектонічних елементах давніх структур, що 
автору певною мірою вдалося відобразити на 
морфометричних картах . Оскільки долини мігру-
ють із зміною тектонічного знака в структурі Зем-
лі, на її поверхні утворюються нові долини, що 
зберігають або підвищують порядок давніх доли-
ни . Новітні рухи земної кори значно збільшують 
різницю геопотенціалів і тим самим зумовлюють 
більш чітке відображення стійких структур на 
морфометричних картах . Стійкі структури мають 
максимальні градієнти геопотенціалів на крилах 
тектонічних структур і залежать від міцності порід . 
У разі збільшення амплітуди у структурі складки 
збільшується градієнт закладень між ізобазитами 
і тим чіткіше оконтурюються підняття, в тому чис-
лі і поховані . В результаті попередніх досліджень 
за таким аналізом було виділено консолідовані 
структури (блоки), які залежать від величини різ-
ниць геопотенціалів у глибокозалягаючих струк-
турах (Іванік та ін ., 2024) .

Нагадаємо, що більш ранні процеси новітнього 
тектогенезу зафіксовані на картах різниць базис-
них поверхонь найвищих порядків (8- та 7-го), що 
характеризують певним чином узгодження різних 
стадій морфогенезу Середнього Придніпров’я . У 
попередніх роботах автора (Іванік та ін ., 2024) було 
проведено уточнене тектонічне районування і 
виділено за даними структурної морфометрії три 
блоки (Київський, Обухівський та Канівсько-Трах-
темирівський), які в цілому є не однорідними (див . 
рис . 1, а) . Однак наразі отримано нові результати 
досліджень, що дозволило виділити четвертий 
блок, який на ранніх стадіях неотектогенезу має 
незначні кількісні показники (до 20 м) і розташо-
ваний між Обухівським та Канівсько-Трахтемирів-
ським блоками . За гео графічним розташуванням 
його можна віднести до району населеного пункту 
Ржищів (див . рис . 1, б) . Для виділення цього блоку 
було залучено додаткові структурно-морфоме-
тричні карти, зокрема карту базисних поверхонь 
7-го порядку . За її даними південна частина Серед-
нього Придніпров’я, зокрема територія Ржищева, 
виділяється піднятістю з висотами палеорельєфу 

148–160 м (див . рис . 1, б) . Варто зазначити, що Ржи-
щівський та Канівсько-Трахтемирівський блоки 
входять в зону сучасних тектонічних піднять (див . 
рис . 1, в) .

Зіставлення блоків за тектонічним режи-
мом, що характеризується малою диференціа-
цією коливальних рухів, відображає розбіжно-
сті у  блокових структурах . На двох початкових 
стадіях формування Київський блок має видимі 
контрасти висотних показників – 40–60  м (див . 
рис . 1, а) та 0–20 м (див . рис . 1, б), у порівнянні 
із Обухівським блоком за отриманими даними – 
30–60 м (див . рис . 1, а) та 3–70 м (див . рис . 1, б) .

Південна частина регіону в тектонічному пла-
ні слабо виражена . Багато науковців-неотекто-
ністів, зокрема В .П .  Палієнко, встановили, що 
в кінці неогенового періоду в цілому ампліту-
да північно-східної частини УЩ була більшою, 
ніж південно-західної (Маринич, 1992) . Меншу 
динаміку новітнього тектогенезу засвідчують 
отримані дані карт різниць суміжних базисних 
поверхонь 7- та 8-го порядків, що фіксують не-
значні висотні показники (20–30  м) на Ржищів-
ському та Канівсько-Трахтемирівському блоках, 
оскільки ці блоки мають близьке розташування 
один від одного . В більшості випадків всі блоки 
розмежовуються успадкованими та новозакла-
деними розломами (рис .  2) . Більше того, кожен 
із цих блоків поділяється на менші фрагменти 
(мікро блоки), які добре виділяються на карті 
різниць базисної поверхні між 6- та 7-м поряд-
ками, аналіз яких описується нижче .

У результаті проведення детального аналі-
зу отриманих даних автором виділено в межах 
кожного блоку більш дрібні структури, більшість 
з яких, ймовірно, пов’язані із фундаментом 
кристалічного масиву, особливо підняття, які ма-
ють пряме відображення у рельєфі і збігаються із 
структурним планом осадового чохла та криста-
лічного фундаменту . Структурно-морфометрич-
ними даними виділено на Київському блоці так 
звані мікроблоки, які зорієнтовані у  північ-
но-західному простяганні . На Обухівському бло-
ці мікроблоки мають північне простягання, що 
збігається із напрямком р . Дніпро, хоча в межах 
цих блоків морфологічні фрагменти мають різ-
не орієнтування, яке слабо проявляється у па-
леорельєфі . Геологічною межею між Київським 
та Обухівським блоками є  Глеваський розлом . 
Дещо на південь за течією р . Дніпро виділяється 
Ржищівський блок, обмежений з обох боків при-
токами Дніпра та який має масивну структуру, 
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видовжену у північно-західному напрямку . На 
цьому фоні Канівсько-Трахтемирівський блок 
вирізняється дещо різною орієнтацію своїх мі-
кроблоків . Таке їх розташування певним чином 
узгоджується із близькістю та виступом криста-
лічного фундаменту, активно динамічним впли-
вом льодовика та поєднанням лускувато-насув-
них та ін’єктивних дислокованих структур блоку .

Метод структурної морфометрії застосову-
вався в польових умовах різними дослідниками . 
Зокрема, В .П .  Філософовим було з’ясовано, що 
за допомогою карт різниць базисних суміжних 
поверхонь можна фіксувати циклічний харак-
тер розломної тектоніки в період її активізації . 
Оскільки рельєф Землі тісно пов’язаний з граві-
таційним полем, річкова система є досить чутли-
вою до змін щільності та об’єму порід і в процесі 
свого розвитку буде прямувати до найнижчого 
стану гравітаційного поля . В залежності від цьо-
го базисні поверхні вищих порядків  (відповідно 
і їх різниці) швидше реагують на зміни гравітаці-
йного поля, і навпаки, базисні поверхні нижчих 
порядків запізнюються у своєму розвитку в за-
лежності від зміни напружень сили тяжіння . 
Звичайно чіткого планового збігу тектонічних 
елементів не прослідковується, оскільки кожний 
наступний цикл ускладнює попередній струк-
турний план (Верховцев, 1996; Pelletier, 2008) . 
Такі застереження були враховані у подальшому 
аналізі елементів структурної тектоніки . Струк-

турна перебудова кристалічного фундаменту 
відбувалася під впливом рухів по численних 
розривних порушеннях . Глибинні розломи та 
тектонічні порушення в мезозойських породах 
є найбільш сприятливими для закладання пер-
винних долин (найвищих порядків) (Грубрин, 
Палиенко, 1976; Menshov et al ., 2016) .

Залучення методу просторового овер-
лейн-аналізу допомогло узгодити тектонічні по-
рушення (поховані розломи), зафіксовані гео-
логічною зйомкою, з даними морфометричних 
карт, що дозволило ще раз підкреслити блокову 
будову району (див . рис . 2) . У кожному блоці ви-
діляється по декілька мікроблоків, розмежова-
них розломами та другорядними розривними 
порушеннями різного спрямування з незначним 
структуроутворюючим впливом (рис . 3) .

Варто зазначити, що інтерпретація даних 
карти різниць базисної поверхні 6-го порядку 
дозволила деталізувати мікроблокову будову 
тектонічного районування за морфометричними 
та морфологічними параметрами . На території 
Київського блоку виділяються чотири фрагмен-
тарні зони (мікроблоки), які характеризуються 
найвищими показниками амплітуд, а саме: цен-
тральне підняття, що просторово відповідає Пе-
черському горсту; на півночі від нього морфо-
структурно розташований район Нові Петрівці; 
на південь від них виділяється третій мікроблок, 
обмежений Київським розломом; четвертий – 

Рис. 2. Тектонічна схема  Київського та Обухівського блоків: 
а) тектонічні елементи в сучасному рельєфі за даними гео-
логічної зйомки; б) дані геологічної зйомки (ГДП-200, лист 
М-36-ХІІІ (Київ))
Fig. 2. Tectonic scheme of Kyiv and Obukhiv blocks: a) tectonic 
elements іn the modern relief according to geological survey 
data; b) geological survey data (GDP-200, sheet M-36-XIII (Kyiv))

а б
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розташований на межі Глеваського розлому і зо-
рієнтований у північно-західному напрямку .

За матеріалами геологічної зйомки (ГДП-2000, 
2001 р .) (Державна…, 2001) розлом на Київському 
блоці за своєю морфологією має ступінчастий 
підкид, на основі цього блок має піднятий вигляд . 
У гравітаційному полі він простежується за на-
явністю лінійних мінімумів субмеридіонального 
простягання, має круте, майже вертикальне па-
діння і прослідковується до глибини близько 12 км 
(Інформаційний…, 2013) . Глеваський розлом най-
більше серед усіх має успадкований характер . На 
півдні цього блоку за даними геологічної зйомки 
закартовано ділянку з активно висхідною дина-
мікою четвертинного періоду, яка узгоджується 
з отриманими даними динамічної карти різниць 
вершинно-базисної поверхні 6-го порядку (Звіт…, 
2007) . Ця ділянка приурочена до виступу криста-
лічного фундаменту і відобразилася на карті 
у  вигляді підковоподібного рисунка ущільнених 
ізоліній . Аналогічні ділянки виділяються на Ржи-
щівському блоці неподалік населених пунктів Гре-
бені та Ржищів, які більш за все мають таку ж саму 
висхідну динаміку . В межах цих піднять фіксуються 
ділянки з глибоким ерозійним врізом до 70 м, які 
приурочені до середини річкових долин, що вка-
зує на динаміку території .

У межах Ржищівського блоку виділяються три мі-
кроблоки різного спрямування, серед яких особли-
ве місце за своїм розташуванням посідає Гребенів-
ський . Від інших мікроблоків він відмежовується 
правою притокою р . Дніпро (р . Леглич), яка проті-
кає через тектонічне порушення, змушуючи таким 
чином її перебудуватися і зайняти зону тріщини, 

оконтурюючи у такий спосіб певний мікроблок 
(див . рис . 3) . Поміж великих лінійних тектонічних 
порушень, зокрема Яблунівсько-Трахтемирівським 
та Росавським розломами (рис .  4), виділяються 
дрібні тріщини осадового чохла, що проявляються 
виключно у зонах піднять цього блоку .

Зона тріщинуватості тут проявляється у сучас-
ному рельєфі в решітковій будові річкових та 
яружних систем з невеликими за протяжністю ді-
лянками, що різко змінюють свій напрямок і ма-
ють підковоподібний вигляд (рис .  5) . Отримані 
результати засвідчують позитивну динаміку трьох 
однотипних морфоструктур у межах Ржищівського 
блоку, які за аналогією схожі та узгоджуються з ді-
лянкою на півдні Київського блоку .

На Канівсько-Трахтемирівському блоці ви-
окремлено чотири мікроблоки, два з яких успад-
кували Канівський та Бучацький горсти, розділені 
Трощинським грабенем і зорієнтовані у північно-
му напрямку вздовж долини Дніпра . Третій – Трах-
темирівський домінує у рельєфі дислокацій завдя-
ки виступу кристалічного фундаменту . Четвертий 
мікроблок розташовується вище на платоподібній 
ділянці по лінії Канів–Яблунів у вигляді склад-
ки-підкиду, що обмежується з півдня р .  Росава . 
Геологічними міжблоковими межами виступає 
не тільки гідрографічна сітка, що в основному 
успадковує розломні зони та тріщини, але й бал-
ково-яружна система, яка тут досить різноманітна .

Тектонічна природа деяких елементів рельєфо-
утворення проявляється у прямолінійних відріз-
ках річкових долин, у різкій зміні напрямку долин, 
коли вони перетинають зону розлому та коли 
праві та ліві притоки впадають під прямим кутом . 

Рис. 3. Мікроблокова будова правобережжя Се-
реднього Придніпров’я (карта різниці базисної 
поверхні 6-го порядку (різниця між базисною 
поверхнею 6-го порядку та базисною поверхнею 
7-го порядку))
Fig. 3. Microblock structure of the right bank of the 
Middle Dnieper Region (map of the 6th order basis 
surface difference (difference between the 6th order 
basis surface and the 7th order basis surface))
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Всі ці ознаки так чи інакше збігаються з неотекто-
нічними елементами і були зафіксовані картами 
структурної морфометрії .

За допомогою даних структурної морфометрії 
прослідковано зв’язок асиметрії долин річкових 
систем з тектонічними елементами, які зазвичай 
приурочені до скидів або інших видів лінійних 
розривних порушень, що розділяють тектонічні 
структури . Характер асиметрії рельєфу пов’язаний 
з різною швидкістю вертикальних рухів на крилах 
розривних порушень, уздовж яких закладається 
долина, а також залежить від простягання та па-
діння тріщин, розвинутих у породах (в нашому ви-
падку у породах палеогену (мергелів) та щільних 
глин крейди та юри) . 

Чим більша потужність гірських порід, тим де-
тальніше відображаються структури на морфо-
метричних картах . На досліджуваній території 
кристалічні породи мають величезну потужність, 
місцями навіть виходять на денну поверхню, тому 
добре корелюються за морфометричними та гео-
логічними даними . Саме дані морфометричних 
карт найвищих порядків є найбільш чутливими 

до змін палеорельєфу . Отримані результати за-
лишкового рельєфу, що проявляються у ланцюгах, 
зорієнтованих по простяганню порід, вказують на 
наявність лінійного тектонічного порушення не 
тільки в межах річкових долин, але й на вододіль-
них просторах (Шевчук, 2020) . За такими особли-
востями на побудованих картах виділяються Гле-
васький та Київський розломи .

Рис. 4. Тектонічна схема Канівського Придніпров’я (склав Ю .А . Куделя з використанням матеріалів В .А . Голубєва та О .М . Цимбал)
Fig. 4. The tectonic scheme of the Kaniv Dnieper Region (compiled by Y .A . Kudelia using materials by V .A . Holubev and O .M . Tsymbal)

1 – Український щит; 2 – породи гней-
сової серії; 3 – породи кіровоград-
сько-житомирської серії; 4 – породи 
коростенського комплексу; 5 – північ-
но-східний схил УЩ (межа проведена 
по ізогіпсі – 500 м поверхні кристаліч-
них порід); 6 – Дніпровсько-Донецька 
западина; 7 – межа Остерсько-Золото-
ніського підняття; 8 – межа Гнилиць-
кого підняття; 9 – вісь Остерсько-Золо-
тоніського підняття; 10 – вісь підняття, 
що ускладнює східне крило Остер-
сько-Золотоніського валу; 11 – контур 
Переяславсько-Черкаської западини 
(по нульовій ізогіпсі підошви чет-
вертинних відкладів); 12 – Канівські й 
Мощногірські дислокації; 13  – дрібна 
складчастість у відкладах київської 
світи; 14 – розривні порушення (вста-
новлені або гіпотетичні); 15 – розривні 
порушення Канівських дислокацій .

Рис. 5. Решіткова будова річкової та яружної систем Серед-
нього Придніпров’я (фрагмент SRTM знімка)
Fig. 5. Lattice structure of the river and ravine systems of the 
Dnieper Region (SRTM image)
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Л.В. Тустановська

Проведені дослідження на території Середнього Придніпров’я спрямовані на з’ясування ступеня динаміки блокових структур та уточ-
нення тектонічного районування, узгодження структурно-тектонічних елементів з матеріалами геологічної зйомки та польовими 
спостереженнями . Рельєф місцевості генетично пов’язаний з геологічною історією формування тектонічних структур . Основними 
елементами рельєфу є тальвеги долин та вододільні лінії, формування яких відображає взаємодію тектонічних рухів з денудацією та 
акумуляцією . Для дослідження новітнього тектогенезу Середнього Придніпров’я залучено комплекс методів, передусім геолого-ге-
оморфологічні дослідження та структурно-морфометричний аналіз у поєднанні із матеріалами дистанційного зондування Землі та 
аналітичними системами . Побудовані карти різниць базисних поверхонь високих порядків дозволили виділити тектонічні блоки та 
встановити їх динаміку . За решітковою будовою річкової мережі, яка приурочена до лінійно видовжених тектонічних структур (зон 
тріщинуватості), при зіставленні із польовими даними виявлено активні у новітній час зони розломів, що розмежовують регіональні 
блокові структури, на фоні яких виділяються дрібніші структури (мікроблоки) . На отриманих картах за максимальними показниками 
50–70 м було виокремлено основні тектонічні зони з різним спрямуванням та інтенсивністю диференційованих рухів . Вперше на 
території Середнього Придніпров’я методом структурної морфометрії з’ясовано особливості регіональних та локальних факторів не-
отектогенезу, проведено уточнення тектонічного районування та виділено дрібну мікроблокову будову з неоднорідною динамікою 
у кожному із них . Отримані результати демонструють високу ефективність залучення структурної морфометрії до комплексу методів 
геологічного вивчення та картування складних у тектонічному відношенні регіонів та мають важливе значення для аналізу розвитку 
небезпечних геологічних процесів у межах Середнього Придніпров’я .

Наукова новизна. Вперше на території Середньо-
го Придніпров’я методом структурної морфометрії 
з’ясовано особливості регіональних та локальних 
факторів неотектогенезу, побудовано уточнену схе-
му тектонічного районування з виділенням чоти-
рьох блоків (Київський, Обухівський, Ржищівський 
та Канівсько-Трахтемирівський), в  межах кожного 
із них виокремлено дрібну мікро блокову будову з 
неоднорідною динамікою в кожному із них .

Практична значущість. Отримані результати 
демонструють високу ефективність залучення 
структурної морфометрії до комплексу методів гео-
логічного вивчення та картування складних у тек-
тонічному відношенні регіонів та мають важливе 
значення для аналізу розвитку небезпечних геоло-
гічних процесів у межах Середнього Придніпров’я .

Висновки
Аналіз карт різниць базисних та вершинно-базис-
них поверхонь найвищих порядків дозволив ви-
явити досить велику кількість виступів та прогинів 
у кристалічному фундаменті, які певною мірою 
виокремлюють тектонічне районування . Зафіксо-
вано не тільки новітні тектонічні рухи регіональ-
них структур, але і локальні структури земної кори 
різних розмірів і конфігурації . Насамперед виділе-
но підняті ділянки, які утворені консолідованими 
структурами, зафіксовані на морфометричних кар-
тах у максимальних показниках та рисунку ізоба-
зит . На основі такого аналізу виявлено три ділянки 
з висхідною динамікою четвертинного періоду на 
Ржищівському блоці та одну на Київському, остан-
ня корелюється з даними геологічної зйомки .

На фоні умовних блоків виокремлено низку 
дрібних блокових структур (мікроблоків), які до-
бре виражені у морфології рельєфу . Проведе-
но аналіз неотектонічного режиму регіону, який 
свідчить про нерівномірну зміну висхідних рухів 
у межах кожного з блоків . Саме нерівномірність 

рухів у цих блоках призводить до неоднорідності 
ступеня денудації їх поверхонь, що проявляється 
у конфігурації ділянок у межах різних мікроблоків 
з поступовим виробленим повздовжнім профілем 
річкової системи . Інтенсивність процесів ерозії 
та денудації залежить від різниці геопотенціалів 
гравітаційного поля Землі . Оскільки новітні рухи 
земної кори значно збільшують різницю геопо-
тенціалів, за такими особливостями вони були ви-
ділені на морфометричних картах максимальними 
показниками і в такий спосіб вирізняються стій-
кі структури . В межах правобережжя Середньо-
го Придніпров’я виокремлено 15 мікроблокових 
структур з різною диференціацією переміщень .

Виконано зіставлення даних геологічної зйомки 
та морфоструктурних досліджень, а також прове-
дено їх аналіз, на підставі чого зроблено висновок 
про взаємозв’язок між кристалічним фундамен-
том, осадовою товщею та сучасним рельєфом . Та-
кий зв’язок характеризується високими показни-
ками 50–70 м, що відображається на картах різниць 
базисних поверхонь найвищих порядків; особли-
во це стосується тих зон, де кристалічні породи 
підходять близько до денної поверхні (Канівський, 
Трахтемирівський, Бучацький та інші мікроблоки) .

Проведено аналіз структурно-тектонічних еле-
ментів, які тісно пов’язані з добре розчленованим 
рельєфом . Лінійно витягнутий рисунок ізобазит 
приурочений до річкової та яружної мережі, яка, 
найвірогідніше, закладалася по глибинних роз-
ломних порушеннях та розтягах земної поверхні . 
Поховані лінеаменти (розломи) знайшли відобра-
ження у тектонічному районуванні міжблокових 
структур, а тріщини виокремили мікроблокову 
будову правобережжя Середнього Придніпров’я . 
Саме структурно-морфометричні дослідження із 
застосуванням ГІС та дистанційного зондування 
Землі дали розширене уявлення про еволюцію 
неотектогенезу Середнього Придніпров’я .
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